s
EURO PROPULSION
s

Edition 4 Révision :1
Date 1 29/10/2018
Réf. Interne  : NT EUP/KSE 0355/2018

Classe 2 Catégorie :4

Projet de construction et
exploitation

du BBP
(Batiment Basculement Propulseurs)

Mémoire en réponse a I’avis du
Conseil National de Protection de
la Nature

EUROPROPULSION - Kourou

f_1

Le Chef d'Etablissement



Edition + Révision :1
Date : 29/10/2018
Réf. Interne  : NT EUP/KSE 0355/2018

Classe w2 Catégorie :4

TABLEAU DE VISAS DU DOCUMENT

EDITION/REVISION 1/0 1M

DATE 12/10/2018 | 29/10/2018

VISAS

Ludovic COLLIN e
Responsable SE e

Guillaume SALVIAT
Responsable Production —

Luc PEYTHIEU
Responsable Assurance Qualité Controle _,

Alessandro D’ACUNZO
Validation Chef d’Etablissement 4




Mémoire en réponse a I'avis du Conseil Rt 3
EUROPROPULSION National de Protection de la Nature NT EUP/KSE 03652018
Mo
—~ Page:3
Ed:1
Batiment Basculement Propulseurs Date : 29/10/2018
(BBP)

ORGANISME EMETTEUR CLASSIFICATION CATEGORIE

EUROPROPULSION
Y;,\ -
a ; ﬁ;aunsﬁr:?bhc 0 1. Configuration pour approbation
0 3' Diff. Restreinte 0 2. Non configuré pour approbation
' S . 0 3. Non configure pour acceptation
0 4. Confidentiel
B 4 Autres
MARCHE OU CONTRAT
Numéro du contrat Organisme émetteur
Numéro Programme Biidtaming | ContEehal N° de lot Evénement N° Lot de
avec Edition et Révision 9 Contractuel | contractuel Travaux
TITRE : Mémoire en réponse a I'avis du CNPN
AUTEUR (S): VISA (S RESPONSABLE
Ludovic COLLIN avec I'assistance technique de Gaetan HIERARCHIQUE
PARTON (ArianeGroup/SME Environnement) et de Renaud
VIOT (ANTEA)
DATE NUMERO INTERNE DU e NBVERE
D'EMISSION DOCUMENT (anniexes comprises) d'Annexes
29/10/2018 EUP/KSE n°® 0355/2018 19 1

RESUME D'AUTEUR :

Ce document détaille les réponses apportées, point par point, aux observations du Conseil National de la
Protection de la Nature, et constitue un complément au dossier de Demande d’Autorisation
Environnementale du BBP.

SYSTEME EQUIPEMENT SUPPORT LOGICIEL
HOTE Nature Nature et type ! Nom
Marque : Identification : Version :
MOTS CLES : CODE LANGUE :FR

MEMOIRE, P120C, CSG, KOURQOU, BBP,
PROPULSEURS, PYROTECHNIQUE,
ICPE, CNPN

CHEF D’ETABLISSEMENT




RSN b ) 5 ; ] ] Réf :
Mémoire en réponse a 'avis du Conseil |NT EUP/KSE 0355/2018
EUROPROPULSION . .
~—— National de Protection de la Nature
e, Page : 4
-l Ed: 1
Batiment Basculement Propulseurs Date : 29/10/2018
(BBP)
RS Réf. Programme
du d t
RO SROPULSION ETAT DES EDITIONS i N° page
ey 0355/2018
N® Date :ogi?"igézz Esitddfc;ﬂﬁ:te Ralson de
Editions d'Edition 2Nk ek |'évolution
P A Ajoutées, (Réference &
& Révisions & Révisions o du document
Supprimées date)
Ed1—rév.0 12/10/2018 dcéiﬁx’:nf“
Apport de la précision
des mesures
i d’accompagnement
Ed 1 —rév. 1 29/10/2018 o de compansatich
dans le titre du
tableau p.18
CETTE PAGE EST A UTILISER POUR TOUS LES DOCUMENTS.
POUR LES DOCUMENTS DE CATEGORIE 1, ELLE EST UTILISEE JUSQU'A LEUR ENTREE EN APPROBATION.




R Réf :
MEMOIRE EN REPONSE A L'AVIS DU CONSEIL | NT EUP/KSE 0355/2018
EUROPROPULSION
—~—— NATIONAL DE PROTECTION DE LA NATURE
=== Page : 5
Batiment Basculement Propulseurs ggté1: 20/10/2018
(BBP)
DIFFUSION INTERNE
NOMS NOMBRE POLR
(FACULTATIF) SIGLE D'EXEMPLAIRES | APPROB. ACCEPT. INFOR.
EUROPROPULSION
KOUROU
DEK 1 X
KPR 1 X
KMO 1 X
KQA 1 X
Chef de quart 1 X
CHsCT 1 %
KSE 1 X
SURESNES
PDG 1 X
DG 1 X
DI 1 X
DP 1 X
DIFFUSION EXTERNE
NOMS ORGANISME NOMBRE 20l
(FACULTATIF) SIGLE D'EXEMPLAIRES | APPROB. ACCEPT. INFOR.

DEAL 1 X
ESAK 1 X
CG/SDP 1 X
CG/SDP/ES 1 X
CGI/SDP/PI 1 X




NSNS Réf : NT EUP/KSE 0355/2018
S MEMOIRE EN REPONSE A L’AVIS DU CONSEIL
EUROPROPULSION
S NATIONAL DE PROTECTION DE LA NATURE Page : 6
== Ed:1
Batiment Basculement Propulseurs Date : 29/10/2018
(BBP)

TABLE DES MATIERES

1 PREBMBIILE sussssiussesssssissssessivsesss osasssssss sossassiessssssssssssssssssssmsesssssvssess 7
1.1 Contexte et contenu du dossier
1.2 Objet du document 7
2 GLOSSAIRE .....oooninmsinmmmmnmnmsnn s s s i i s s o s sy s e s n s o my e 7
3 documents applicables et de référence............ccccsevreireirsersemsmmsmmmemmemmmesmenmennens 8
3.1 Documents applicables 8
3.2 Documents de référence 8
4 Réponse @ 1'avis du CNPN............eieeccectieeececsnenssssessnnnsssssssannnsesssssmnsssssssanes 9
4.1 L’état des lieux, les inventaires et la qualification des impacts : 9
411 L’aire d'étude couvre une surface, non précisee, de l'ordre de 37 ha..........ccccooviiiiiiieennnnnnn. 9
4.1.2 La période restreinte s'est limitée a cing visites en février (...)et la portée des analyses.....10
4.1.3  Aucun inventaire des chiroptéres en présence n'a été réalisé. ...........ccccooevviiiiieiieecne 10
4.1.4 Les prospections de terrain n'ont pas pu couvrir I'ensemble des emprises futures (...)
EUIfEIGIS des Bavaras- POl VESEBITHEN. s v s im o s e s 10
415 Lademande de dérogation est formulée (...)alors que 3 sont listées dans le CERFA......... 11
41.6 Le document n‘argumente pas pourquoi (...)a la vue des résultats d'inventaire. ................. 12
4.1.7  Par ailleurs on notera que les deux espéces de mammiféres retenues (Tamandua et
Galictis) ne figurent pas surle CERFA 13 B16. ... .oooiiiiiiiiiiiiie et 13
41.8 Par ailleurs, on soulignera la richesse floristique des savanes toutes proches (...)auraient
conduit a la découverte de davantage d’esSpeces ProtE€gEes. ....uuuiiiiiiieieiiiiiiiie e 14
419 Les surfaces impactées par le projet ne sont pas identifiées clairement (...)sur les habitats
bien plus etendile (249, 580MI2):vvimscummrmermio oo o s Ve e S 3 o R 14
41.10 Méme si elle recouvre une série de secteurs déja partiellement perturbés (...)de méme que
les calculs des colts de compensation assoCIES (PAGE 48)...cc...viieiiiiiiiiiiii e 15
4.2 La compensation et I'accompagnement 17

4.21  Ce projet BBP s’inscrit en droite ligne dans les pas de celui des batiments BSB et EFF,
auquel il est fonctionnellement et géographiqguement strictement lié (...) dossier entre BBP, BSB et
EFF. 17
4.2.2 Il enrésulte que les mesures proposées dans ce dossier de demande de dérogation sont
hors sujet (soutien au plan de gestion du site de la savane des Péres rétrocédé en compensation

fonciere (...)ou insuffisantes (suivi des espéces protégées tous les 2 ans pendant 10 ans).............. 18
Suivi des populations d’espéces remarquables 18
Syivi-de chantier parun ecologue BXPBIT v s sy i 0 s s T BT st Sk aioass 18
Suivi des populations d’'especes remarquables ................. T R T Y R 18
Codt global des mesures d’accompagnemEnt .........c.....ccoveiiiiiiiiiiiiiee i 18

ANNEXE 1 : Avis du Conseil National de la Protection de Ia Nature ............... 19




TR Réf : NT EUP/KSE 0355/2018
MEMOIRE EN REPONSE A L'AVIS DU CONSEIL
BROPRQEASION NATIONAL DE PROTECTION DE LANATURE | page : 7
=== Ed:1
Batiment Basculement Propulseurs Date : 29/10/2018
(BBP)

1 PREAMBULE

1.1 Contexte et contenu du dossier

Dans le cadre de linstruction du dossier relatif au projet de construction et d’exploitation du
Batiment de Basculement Propulseurs (BBP), le Conseil National de Protection de la Nature a rendu
son avis le 27 mars 2018, sur la demande de dérogation pour la destruction d’espéces et d’habitats
protégés réalisée par EUROPROPULSION.

Le présent mémoire détaille les réponses apportées, point par point, aux observations du Conseil
National de Protection de la Nature, et constitue un complément au dossier de dérogation susvisé.

Ce document contient des informations peu sensibles ou non confidentielles utiles pour I'information
du public et peut étre communiqué au public, conformément a l'instruction du Gouvernement du
6 novembre 2017 relative a la mise a disposition et aux conditions d’accés des informations
potentiellement sensibles pouvant faciliter la commission d'actes de malveillance dans les
Installations Classées pour la Protection de I'Environnement.

1.2 Objet du document

Le présent document constitue un complément au Dossier de Demande d’Autorisation
Environnementale Unique (DDAEU) du Béatiment Basculement Propulseurs (BBP) de
I'Etablissement EUROPROPULSION au Centre Spatial Guyanais (CSG).

2 GLOSSAIRE

BBP Batiment Basculement Propulseur

BIP Batiment d’Intégration Propulseur

BLA Base de Lancement Ariane

BSE Batiment de Stockage des EAP

CSG Centre Spatial Guyanais

DDAEU Dossier de Demande d'Autorisation Environnementale Unique
EFF ESR Finiting Faciltiy

ELA Ensemble de Lancement Ariane
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3 DOCUMENTS APPLICABLES ET DE REFERENCE

3.1 Documents applicables

NA

3.2 Documents de référence

[DR 1]

[DR 2]

[DR 3]
[DR 4]
[DR 5]
[DR 6]
[DR 7]
[DR 8]

[DR 9]

Code de I'Environnement Titre 1" Livre V ; en particulier les articles R. 512-6 et R. 512-9 et
Livre Il en particulier les articles R. 214-1 et suivants de la partie réglementaire.

Instruction du 6 novembre 2017 relative a la mise a disposition et aux conditions d'acces
des informations potentiellement sensibles pouvant faciliter la commission d'actes de
malveillance dans les installations classées pour la protection de I'environnement.

NT EUP/KSE 0279/2018 - DDAE BBP Partie | : Synthése non technique

NT EUP/KSE 0280/2018 - DDAE BBP Partie Il : Renseignement administratifs
NT EUP/KSE 0281/2018 - DDAE BBP Partie Il : Notice descriptive

DDAE BBP Partie 1V : Etude d'Impact BBP

NT EUP/KSE 0279/2018 - DDAE BBP Partie V : Etudes des Dangers

Cerfa N° 13614*01 . Demande de dérogation pour la destruction, l'altération, ou la
dégradation de sites de reproduction ou d'aires de repos d'animaux d’'espéces animales
protégées

Cerfa N° 13616*01: Demande de dérogation pour la perturbation intentionnelle de
spécimens d’espéces animales protégées
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4 REPONSE AL’AVIS DU CNPN

4.1 L’état des lieux, les inventaires et la qualification des impacts :

4.1.1 L’aire d’étude couvre une surface, non précisée, de I'ordre de 37 ha.

La zone d’emprise du projet correspondant & la zone du BBP et a la zone de déballe couvre une superficie
totale de 21.2 ha dont :

¢ 17 ha correspondant a des brousses basses secondaires ;
e 1,5 ha correspondant des savanes arbustives ;
e 2,7 ha correspondant de forét marécageuse sur argile.

La carte ci-apres présente la zone d’emprise du projet :

) étendue des travaux
Type d'habitat
[T Bords de routes ou de pistes
[] Brousses basses secondaires
[7] Forét marécageuse sur argile & Symphonia globulifera, Virola surinamensis, Euterpe oleracea
Il Foréts cotiéres des terres basses a Parinari campestris et Astrocaryum vulgare
|::%: Friches secondaires arbustives
|| Landes, savanes arbustives et savanes arborées xérophiles et semi-xérophiles
[l Marais a Eleocharis interstincta
[] Marais @ touradons
[ Savanes arbustives a Byrsonima crassifolia, Curatella americana, Rhynchospora barbata
[ Savanes basses herbacées inondables & Cyperacées, nanophanérophytes sur sol mal drainé
« '\ [ sites industriels en activités
\ Hl Voie de chemin de fer




NSNS Réf : NT EUP/KSE 0355/2018
oS MEMOIRE EN REPONSE A L'AVIS DU CONSEIL
PROPULSION
o L NATIONAL DE PROTECTION DE LA NATURE | page : 10
- i Ed: 1
Batiment Basculement Propulseurs Date : 29/10/2018
(BBP)

4.1.2 La période restreinte s’est limitée a cinq visites en février et mars 2017, ce qui limite
la complétude des résultats et la portée des analyses.

En 2014, un inventaire, a proximité de la future implantation, a été fait durant la saison des pluies et début de
la saison séche. C'est a partir de 2015 dans I'Etude d'impact du projet Ariane 6 Volet Faune et Flore d'octobre
2015 que les premiéres analyses pressenties sur le site ont été faites en début de saison séche (étude
réalisée pour un autre batiment mais sur le méme emplacement). Toutes les données recueillies de ces
inventaires précédents, en particulier le dernier riche d’informations, ont été prises en compte lors des
prospections en 2017 cette fois réalisées au début de la saison des pluies (non effectuées auparavant).

Les inventaires réalisés couvrent ainsi les différentes saisons observées en Guyane : saison séche d'aolt &
mi-décembre, saison des pluies de janvier & juin entrecoupée d'une période plus seche située autour du mois
de mars (petit éte).

4.1.3 Aucun inventaire des chiroptéres en présence n’a été réalisé.

Plusieurs éléments de réponse peuvent étre apportés. Le premier est que les savanes présenteront trés
rarement de gite pour les chauves-souris qui logent plus volontiers dans des cavités d'arbre. Il n'existe par
ailleurs pas d’espéce qui soit véritablement inféodée a cet habitat, le cortége est essentiellement constitué
d’espéces insectivores de haut vol qui peuvent se nourrir aussi bien au-dessus des foréts que des savanes. |l
n'existe pas de liste d’espéces protégées des chiroptéres, ce groupe ne constitue pas une contrainte
|égislative pour le maitre d'ouvrage. |l existe néanmoins une liste d'espéces déterminantes de ZNIEFF, mais
comme souligné précédemment aucune n'est inféodée aux savanes. Par ailleurs l'implantation de ces
batiments aura peu d'impact sur le cycle vie des espéces potentiellement présentes ; il est moins crucial de
les étudier dans ce contexte que pour la mise en service d’éolienne, a titre d'exemple.

4.1.4 Les prospections de terrain n'ont pas pu couvrir 'ensemble des emprises futures
du batiment et des voiries (« sud-ouest de la voirie entre le BIP et le BBP »). Mais, il
apparait malgré tout que I’essentiel de cette derniére est constitué de formations

rudéralisées a la suite d’anciens aménagements, autrefois des savanes pour
I'essentiel.

La carte suivante démontre par la liste des espéces et des habitats rencontrées que les prospections sur le
terrain ont été bien couvertes sur 'ensemble des emprises futures du projet.
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41.5 La demande de dérogation est formulée pour 16 espéces d’oiseaux protégées et 2
espéces de mammiféres protégés (perturbation des individus) et pour 3 espéces
d’oiseaux protégés avec destruction partielle de leur habitat. Pour ce dernier point,
on remarquera que le document de présentation évoque 2 espéces, alors que 3 sont

listées dans le CERFA.

Effectivement, trois espéces d'oiseaux protégées avec leurs habitats ont été listées dans le CERFA de

dérogation. Mais seulement deux ont été présentés dans I'étude d'impact.

L'Ara macavouane, espéce quant a lui inféodée aux foréts marécageuses et notamment aux palmiers baches,
est présent au sein de la zone d'étude que constitue I'ensemble du secteur EFF-BSB-BBP. Les habitats
décrits dans le secteur BBP sont susceptibles d'accueillir cette espece. L'Ara n'a pas été observé dans la
zone d'étude BBP néanmoins, étant donné la présence de cette espece a proximité et la présence d'un
habitat favorable dans la zone d'étude BBP, I'Ara macavouane a été ajouté a la liste des espéces protégées

du dossier de dérogation.
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4.1.6 Le document n'argumente pas pourquoi seules ces 3 espéces sont retenues pour la
dérogation « habitats » alors que plusieurs autres mériteraient cette qualification a
la vue des résultats d’inventaire.

La mention des habitats dans la dérogation dépend des arrétés de protection des especes qui mentionnent ou
non la protection des habitats de ces espéces.

Les espéces retenues pour la dérogation ‘habitats’ sont les espéces protégées pour lesquels les habitats ont
été identifieés dans la zone de I'étude.

L'étude a recensé trois espéces d'oiseaux protégées sur 66 espéces cités au titre de l'article 2 de l'arrété
ministériel du 25 mars 2015. Du fait de 'atteinte a leurs habitats naturels pour I'implantation du BBP (classifié
H), une dérogation a été formulée uniquement pour ces espéces. Les autres espéces d'oiseaux protégées
recensées ci-dessous au sein de la zone d'étude ne sont pas affectées par le projet étant donné la diversite
des habitats présents dans ce secteur.

% Putmbznm : Destruction
ntentionnells d'habitat
(CERFA 13616-| (CERFA 13614-

01) 01)

Batara huppé SakEfykanl Faieinl E LC ,

Buse a gros bec Rupernis magnivesmris E £ '

B Bureagallus wrubirings P Le

e S Wilvago chimacking P £

S e Chryrelampis mosguitus P Le "

Eléme huppée pemEd e B ]

Eagnleventices Caprimulzus copennensis P L =

Engoulevent minime Chordetles aeurpennis H . ’ )

Bt lemet ety Chordeiles nacunda PD e >

Grand Tardivole Emberizoider kerbicsle P ¥

Tagaigns Niceibius griseus P LC

Naagra e Herpetatheres cachinnarr P vu "

Moamakin £ Cairoxipkic paresie P NI :

Sporophile gris-da: plomb Sporcpaile plumbes H EN i :

Tangara i camail Scistocklomys melanopis P LC i

e Orthepsinacs wantlan H NT " )

21
N Jear {Source Siotope
2017
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4.1.7 Par ailleurs on notera que les deux espéces de mammiféres retenues (Tamandua et

Galictis) ne figurent pas sur le CERFA 13 616.

La seconde édition ci-dessous de la demande précise ces especes.

D

N? 13 616*01
DEMANDE DE DEROGATION

MOUR D LA CAPTURE QU L'ENLEVEMENT *

LA DESTRUCTION *
] LA PERTURBATION INTENTIONNELLE *

DE SPECIMENS DPESPECES ANIMALES PROTEGEES
* coctur |2 cass cosmespondant 4 Vepiration (s |'cbgel de |2 denande

Tare [da Bre [V da code de "eavininsencn
Antie de 19 Rvrier D007 fixent ks oosdithons de demande ot J'lasniction des Sdrogatons
éfinies we 4" de Demighe L. &11:2 fu code l'snvirconsment pariant sur des cspioos de faune ot de finos saavages peatipéa

Nom et Prénom du mmdnmru(kcm échént) : wrsEn i

Adresse ¢ e S R e Lo GENTRE SFA'[[F'.L GLUYANAIS
Cotmuns J‘(Qgﬂﬂu
Code L Tech)

Nature des activisds - afIDA0N, SEvalapRBment &t Rradkctien des melayrs 3 prepulsion, .

.mﬂﬂepmr_&nsnaﬁ Anara 6, VEGABNVEGA G, ..
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2 Buse urubu « Buleogallus uubiligna 2-3ns0n - Galkclis vilata
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4.1.8 Par ailleurs, on soulignera la richesse floristique des savanes toutes proches (et en
partie évitées par le choix du scénario le moins directement destructeur), ainsi que
la présence du Crotale, une espéce de serpent rarissime caractéristique des
savanes rases du littoral. Il ne fait pas de doute que des inventaires faune-flore
menés selon les régles de l'art auraient conduit a la découverte de davantage
d’espéces protégées.

La biodiversité floristique entre le secteur EFF-BSB et le secteur du BBP est hétérogene.

En effet, le projet BBP se place dans des habitats de nature différente (Savane rase hydromorphe et marais
pour le secteur EFF-BSB, savane arbustive pour le BBP) et il est donc normal que des espéces protégees qui
se trouvent dans I'un ne se retrouvent pas nécessairement dans I'autre (par exemple chercher a mettre en
évidence la présence de canard musqué dans une savane arbustive est impossible).

Enfin, les habitats de la zone du projet BBP sont en partie dégradés, car ils ont servi de zone d'emprunt dans
les années 1990 lors de la construction du chemin de ronde entourant actuellement le CSG, il est donc
compréhensible qu'ils hébergent une richesse en espéce patrimoniale moindre que des secteurs qui avaient
eté préservés jusqu’a présent.

4.1.9 Les surfaces impactées par le projet ne sont pas identifiées clairement. : d’'une part
il est fait mention de 8400 m2 (page 37), d’autre part, la carte 8 (page 47) présente
une zone des impacts irréversibles sur les habitats bien plus étendue (249.560m2).

La zone d’'emprise du projet correspondant a la zone du BBP et a la zone de déballe couvre une superficie

totale de 21.2 ha.
Néanmoins, les impacts sur les habitats calculés a partir de 'emprise au sol des futures infrastructures et des
écoulements de sédiments observés sur le terrain en 2018 démontrent que :

La surface totale impactée est de 21,6 ha, déclinée dans le tableau ci-dessous.

Habitats impactés ha
(G86.43 : Voies de chemins de fer, gares de triages et autres espaces ouverts 0,0
G87.16: Brousses basses secondaires 9,8
G46.3 : Foréts hygrophiles pionniéres 0,0
G3A.1711: Savanes basses herbacées inondables a Cyperacées et nanophanérophytes sur sol mal drainé 6,1
G3B.2: Formations arbustives mésophiles et méso-hygrophiles 0,5
G3A.42 : Savanes arbustives a Byrsonima crassifolia, Curatella americana, Rhynchospora barbata 3,2
G87.241 : Bord de routes goudronnées a forte fréquentation 1,6
G4A.2314 : Foréts marécageuses sur argiles a Symphonia globulifera, Virola surinamensis, Euterpe oleracea 0,4

Surface totale d'impact du projet Europropulsion 21,6
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4.1.10 Méme si elle recouvre une série de secteurs déja partiellement perturbés pour
lesquels les enjeux deconservation sont jugés négligeables (cartes 6 et 7), alors
qu’ils abritent pourtant I'espéce d’oiseau Sporophile gris-de-plomb, Sporophila
plumbea, justifiant la demande de dérogation pour habitat. Cette qualification
d’habitat a enjeu de conservation négligeable est donc erronée, de méme que les
calculs des colits de compensation associés (page 48).

La dégradation des habitats patrimoniaux engendrera la mise en place de mesures compensatoires. Ces
mesures compensatoires sont développées ci-dessous et rappelé dans I'édition 2 de I'Etude d’Impact.

R Legende

e Statut des espices Enjeu de conservation [l Fort
EURO PROPULSION
\T QO Protighe avec son habtat des habitats Empribn du projet
— O Provigie I rippeant: P
Enjeux de ® Utarmna s LasE Foie
conservation I rocind
Cosre
o Akrmat

L'évaluation des besoins compensateurs globaux au chantier BBP-BSB-EFF resulte des exigences.
ArianeGroup & Europropulsion se sont associés et ont pris les mesures compensatoires suivantes convenues
avec les services de I'Etat :
= Une contribution a la gestion de la Savane des Péres acquise dans le cadre de |la premiére mesure
compensatoire du projet Ariane 6 ;

= Une acquisition fonciére correspondant a la présente demande de dérogation.
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Le CGDD a formulé des recommandations pour la mise en ceuvre des mesures. Ces recommandations
portent notamment sur les conventions qui permettent de preciser les réles de chaque partie :
= Les premiéres acquisitions fonciéres du projet ELA4 font I'objet de la convention n°® 171389 du 2

novembre 2017 et signée pour une durée de 30 ans entre le CNES et le Conservatoire du Littoral et
des Rivages lacustres. Cette convention précise la production d’'un plan de gestion de la Savane des
Péres. Dans le cadre des mesures compensatoires définies dans ce document, la contribution
d’Europropulsion et d’ArianeGroup a la gestion de la Savane des Péres permet, par sa mise en
ceuvre a court terme, de limiter les pertes intermédiaires issues du décalage entre le projet et la mise
en ceuvre des mesures compensatoires par acquisition fonciére ;

= La convention relative a la compensation fonciére, objet du présent dossier, précisera notamment les
items suivants : ’

o Les surfaces acquises dont le dimensionnement a été évalué dans le cadre de ce dossier.
’évaluation a été réalisée dans une démarche d'impacts cumulés des projets portés par
ArianeGroup et Europropulsion ;

o La Maitrise fonciere et les opérations de génie écologique qui seront définies dans le plan de
gestion des sites compensatoires comprenant les objectifs de la gestion et les suivis
écologiques des sites restaures ;

o La désignation du gestionnaire et I'encadrement de son activité et de ses résultats dans le
cadre d’'un comité de suivi ;

o Veiller a la pérennité de l'action, a refuser tout projet contraire aux engagements de la
compensation, a informer I'autorité environnementale des difficultés rencontrées.

Une acquisition fonciére correspondante a la présente demande de dérogation

Le projet d'acquisition fonciére porte sur la Savane Sarcelle sur les anciennes riziéres de Mana. Une partie du
projet concerne des terrains propriétés de I'état en cours de transfert au Conservatoire du Littoral, sur une
superficie d’environ 2 000 ha. Une superficie d'environ 2200 ha de terrains privés serait a acquérir par le
Conservatoire du littoral. L'arrété de préemption de la zone est en cours de signature.

Les anciennes riziéres de Mana se situent a 110 km du projet d'ArianeGroup/d'Europropulsion. Les milieux
devront étre gérés et restaurer pour s’integrer au réseau des savanes de Guyane.

La restauration de ces milieux humides est une réponse aux besoins compensatoires d’habitats de savanes
humides impactées, soit 130 ha pour ArianeGroup et 50 ha pour Europropulsion.

Le plan de gestion est en préparation et est prévu d’ici mi-septembre 2018 pour un démarrage effectif du
projet a la fin de 'année 2018 ou au début de I'année début 2019.

Europropulsion et ArianeGroup apporteront une contribution au projet d'acquisition fonciére sous la forme
d'une somme consignée a la Caisse des dépdts et consignation servant plus particulierement a I'achat des
terrains. Une partie du financement pourra étre allouée au plan de gestion de ce projet.

Cette contribution sera réalisée par un abondement conformément au besoin compensatoire évalué entre les
deux parties du projet, soit I'acquisition de 50 ha pour Europropulsion.

Le colt de la mesure sera de 75 000 €.

Une contribution a la gestion de la Savane des Péres acquise dans le cadre de la premiére mesure
compensatoire du projet Ariane 6

La Savane des Péres est constituée d’'une vaste zone de savane basse herbacée et surtout arbustive ; une
zone de marais a Typha angustifolia.

La Savane des Péres présente un gradient écologique remarquable entre les différents types de savanes
guyanaises : savanes basses et hautes herbacées, savanes marécageuses et savanes arbustives. Des
fourrés sclérophylles et des bosquets marécageux a Palmiers baches (Mauritia flexuosa) parsement la zone
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entrecoupée d'lots forestiers sur cordons sableux de plaine littorale. La ZNIEFF est bordée de mangroves
cotieres agées et d'estuaire.

La Savane des Péres est située a 15 km du projet d’ArianeGroup/d’'Europropulsion.

La gestion conservatoire de ce site répond aux besoins compensatoires de savanes humides, de savanes
buissonnantes séches ou humides et d'autres milieux comme les foréts humides.

Europropulsion et ArianeGroup apporteront une contribution au projet de réhabilitation de la savane des Péres
rétrocédée par le CNES dans le cadre du dossier ELA4 (Ariane 6).

Cette contribution sera réalisée par un abondement au plan de gestion a hauteur de 100 000 €, soit
conformément aux besoins compensatoires évalués entre les deux parties du projet (130+10=140 ha pour
ArianeGroup et 50+50=100 ha pour Europropulsion), soit 41 670 € pour Europropufsion.

4.2 La compensation et 'accompagnement

4.2.1 Ce projet BBP s’inscrit en droite ligne dans les pas de celui des batiments BSB et
EFF, auquel il est fonctionnellement et géographiquement strictement lié. Ses
incidences globales, hors les impacts strictement locaux sur les espéces protégées
décrites, sont a relier a celles présentées pour BSB et EFF, a savoir une
fragmentation supplémentaire d’habitats savanicoles en voie de dégradation
accélérée par une absence de gestion adéquate. Les mesures de compensation et
d’accompagnement ne peuvent par conséquent pas étre différentes de celles
préconisées par ailleurs par le CNPN pour le projet BSB et EFF. Paradoxalement, le
dossier estime que « compte-tenu des surfaces d’habitats patrimoniaux de la zone,
(15 073 m2 ayant un niveau d’enjeux forts et 26 760 m2 ayant un niveau d’enjeux
modérés), et des espéces protégées impactées, il ne parait pas judicieux de mettre
en place des mesures compensatoires spécifiques au BBP » pour justifier ensuite
que cette demande de dérogation devrait étre conjointe avec les dossiers BSB et
EFF. : méme « modestes », les surfaces détruites sont bien réelles, et les impacts de
ces perturbations dépassent les seules emprises au sol du fait des effets induits de
la fragmentation des habitats et des limitations de déplacements des populations.
Par ailleurs, les demandes de dérogations au titre de I'article L 411.2 n’ont pas fait
I'objet de dossier commun entre BBP, BSB et EFF.

Dans le cadre du projet Ariane 6, financé par 'ESA, I'ensemble des intervenants et entreprises exploitantes
ont pris en compte de fagon globale les différentes phases du projet a savoir les batiments ELA4 / EFF / BSB /
BBP, les voiries et canalisation qui serviront a la fabrication et a I'intégration du lanceur Ariane 6.

Afin de maitriser au mieux la complexité du projet, les interfaces & mettre en place et les études de
développement, le tout dans un planning exigeant, les dossiers réglementaires sont déposés par les différents
industriels au fur et & mesure tout en suivant le fil directeur du projet Ariane 6 en cohérence avec les intéréts
du programme Véga.

Dans le cadre de ce dossier Ariane 6, les enjeux environnementaux sont forts et il a été décidé de réaliser une
compensation fonciére relative aux surfaces impactées par le projet Ariane 6.

Une premiére compensation fonciére a été réalisée via le dossier du projet Ariane 6, a savoir le dossier ELA 4
du CNES. Les surfaces impactées représentent 180 ha en considérant 'ensemble des infrastructures liées au
programme Ariane VI (ELA 4, EFF, BSB et BBP). La compensation fonciére porte sur une superficie totale de
1 336 ha, en considérant les surfaces de la Savane des Péres et la Savane de Wayabo, qui ont été
rétrocédées au Conservatoire de I'Espace Littoral et des Rivages Lacustres (CELRL).

Une seconde compensation fonciére a été dimensionnée dans le présent document pour compléter les
besoins de compensation du projet global.
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4.2.2 |l en résulte que les mesures proposées dans ce dossier de demande de dérogation
sont hors sujet (soutien au plan de gestion du site de la savane des Péres rétrocédé
en compensation fonciére dans le cadre du projet ELA4) ou insuffisantes (suivi des
espéces protégées tous les 2 ans pendant 10 ans).

Comme décrit précédemment, deux types de mesures compensatoires ont été convenus avec les services de
I'Etat (Cf. 4.1.1.10). A ces derniéres sont ajoutées des mesures dites « d’'accompagnement » suivantes :

Suivi de chantier par un écologue expert

Compte tenu des enjeux de conservation situés a proximité de 'emprise du futur BBP, le déroulement des
travaux devra faire I'objet d'une concertation entre le chef de chantier de I'entreprise mandatee et un expert
écologue qui coordonnera les travaux de balisage et s'assurera du respect des contraintes
environnementales. |l devra étre présent sur le site en amont des travaux afin de bien indiquer aux équipes
techniques les enjeux de conservation & éviter, mais également en phase de travaux, afin de s'assurer
gu'aucun espace ou espece n'ait été degrade.

Codt de la mesure : 15.000 €

Suivi des populations d’espéces remarquables

Il conviendra de s’assurer que les populations d’espéces protégées et/ou patrimoniales qui jouxtent le trace ne
sont pas affectées par le chantier et I'entretien du réseau de fluides. Un suivi annuel pourra étre pris en
charge durant une dizaine d’années apres la fin des travaux, a raison d’'un passage tous les 2 ans. Seront en
particulier ciblées les espéces d'oiseaux protégées avec leur habitat (Sporophile gris-de-plomb et Engoulevent
minime) ainsi que I'Elénie huppée. L’équipe en charge du suivi devra donc comporter un ornithologue expert.
Les populations de plantes protégées pourront également faire 'objet d’'un méme suivi, bien que situées en
dehors de I'emprise du projet.

Colit de la mesure : 50.000 €
Le recapitulatif donne le tableau suivant :

Mesures d’accompagnement et de compensation
Suivi de chantier par un écologue expert 15 000,00€
Suivi des populations d’espéces remarquables 50 000,00€
Mise en place d'un volume de compensation par acquisition

s 75 000 €
fonciére de la savane Sarcelle
Gestion de la savane des péres 41 670 €
Colit global des mesures 181 670,00 €
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AVIS DU CONSEIL NATIONAL. DE LA PROTECTION DE LA NATURE

art. L411-1 et L 411-2 du livre IV du code de l'envirennement

Référence Onagre du projet : n°2018-01-18-00022  Référence de la demande : n®2018-00022-041-001

Dénomination du projet : Batiment BBP EUROPROPULSION Ariang 6
Demande d'autorisation environnementale - Date de mise a disposition : 22/12/2017

Lieu des opérations : 97310 - Kourou

Bénéficiaire : CNES /JEUROPROPULSION

MOTIVATION ou CONDITIONS

Le contexte :

Cette demande de dérogation s'inscrit dans le cadre du programme Ariane 6 au Centre Spatial Guyanais 4 Kourou,
Guyane, et concerne ici la construction du Béatiment de Basculement Propulseur {BBP), au sud de I'Ensemble de
Lancement d'Ariane 3 (ELA3). Le site concerné jouxte celui des batiments BSB et EFF (dossier CNPN n® 2017-1512).

L'état des lieux, les inventaires et la qualification des impacts :

L'aire d’étude couvre une surface, malheureusement non précisée, de l'ordre de 37 ha, Pour sa part, la période d'étude
est extrémement restreinte et s'est limitée 4 cing visites en février et mars 2017, ce qui limite considérablement la
complétude des résultats et la portée des analyses. Aucun inventaire des chiroptéres en présence n'a été réalisé.

[.es prospections de terrain n'ont pas pu couvrir I'ensemble des emprises futures du batiment et des voiries
(notamment 'emprise sud-ouest de la voirie entre le BIP et le BBP), mais il apparait malgré tout que 'essentiel de
cette derniére est constituée de formations rudéralisées & la suite d'anciens aménagements, autrefois des savanes
pour 'essentiel.

La demande de dérogation est formulée pour 16 espéces d'oiseaux protégées et 2 espéces de mammiféres protégés
{(perturbation des individus), et pour 3 espéces d'oiseaux protégés avec destruction partielle de leur habitat, Pour ce
dernier point, on remarquera que le document de présentation évoque 2 espéces, alors que 3 sont listées dans le
cerfa. Le document n'argumente pas pourquoi seules ces 3 espéces sont retenues pour la dérogation « habitats » alors
que plusieurs autres mériteraient cette qualification a la vue des résultats d'inventaire, Par ailleurs on notera que les
deux espéces de mammiféres retenues (Tamandua et Galictis)ne figurent finalement pas sur le cerfa 13 616.

Par ailleurs, on soulignera la richesse floristique des savanes toutes proches (et en partie évitées par le choix du
scénario le moins directement destructeur), ainsi que la présence du Crotale, une espéce de serpent rarissime
caractéristique des savanes rases du littoral. Il ne fait pas de doute que des inventaires faune-flore menés selon les
régles de l'art auraient conduit a la découverte de davantage d'espéces protégées.

Les surfaces impactées par le projet ne sont pas identifiées clairement: d'une part il est fait mention de 8400 m? (page
37), d’autre part, la carte 8 (page 47) présente une zone des impacts irréversibles sur les habitats bien plus étendug
(249.560m?), méme si elle recouvre une série de secteurs déja partiellement perturbés pour lesquels les enjeux dej
conservation sont jugés négligeables (cartes 6 et 7), alors qu'ils abritent pourtant 'espace d’oiseau Sporophile gris-
de-plomb, Sporophila plumbea, justifiant la demande de dérogation pour habitat. Cette qualification d’habitat 3 enjeu
de conservation négligeable est donc erronée, de mé&me que les calculs des cotits de compensation associés (page 48).
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MOTIVATION ou CONDITIONS

Les aménagements : I'évitement, la réduction

Le projet retenu est le scénario apportant le moins de perturbation sur les habitats naturels en bon état de
conservation et qui évitent diverses espéces patrimoniales, notamment des espéces de plantes protégées. En outre,
les habitats patrimoniaux (spécialement les savanes hydromorphes) seront balisées sur le terrain lors des phases
chantier afin d’éviter toute destruction involontaire.

La compensation et laccompagnement

Ce projet BBE s'inscrit en droite ligne dans les pas de celui des batiments BSB et EFF, auquel il est fonctionnetiement
et géographiquement strictement lié, Ses incidences globales, hors les impacts strictement locaux sur les especes
protégées décrites, sont & relier 4 celles présentées pour BSB et EFF, 4 savoir une fragmentation supplémentaire
d'habitats savanicoles en voie de dégradation accélérée par une absence de gestion adéquate. Les mesures de
compensation et d'accompagnement ne peuvent par conséquent pas &tre différentes de celles préconisées par ailleurs
par le CNPN pour le projet BSB et EFF.

Paradoxalement, le dossier estime que « compte-tenu des surfaces d’habitats patrimoniaux de la zone, (15 073 m® ayant
un niveau d'enjeux forts et 26 760 m* ayant un niveau d'enjeux modérés), et des espéces protégées impactées, il ne parait
pas judicieux de mettre en place des mesures compensatoires spécifiques au BBP » pour justifier ensuite que cette
demande de dérogation devrait &tre conjointe avec les dossiers BSB et EFF. : méme « modestes », les surfaces
détruites sont bien réelles, et les impacts de ces perturbations dépassent les seules emprises au sol du fait des effets
induits de la fragmentation des habitats et des limitations de déplacements des populations. Par ailleurs, les
demandes de dérogations au titre de Particle L 411.2 n’ont pas fait I'objet de dossier commun entre BBP, BSB et EFR.

11 en résulte que les mesures proposées dans ce dossier de demande de dérogation sont hors sujet (soutien au plan de
pestion du site de la savane des Péres rétrocédé en compensation fonciére dans le cadre du projet ELA4) ou
insuffisantes (suivi des espéces protégées tous les 2 ans pendant 10 ans).

Le projet BSB concourant lui aussi & 'accentuation de la dégradation des savanes sud des ELA3, on retrouvera les
mesures suivantes pour pallier les impacts :

- participation a 1a mesure de rétrocession fonciére de la section résiduelle encore intacte de la Savane des Péres,

- gestion des savanes interstitielles dans 'ensemble du périmétre sud des ELA, car celles-ci sont en phase de déclin,
faute de gestion adaptée.

En conclusion, un avis défavorable est apporté 4 cette demande de dérogation tant que les conditions ci-dessous
n’auront pas été programmeées,

Pour permetire au péfitionnaire d’amender son projet, il lui est recommandé de modifier et/ou compléter les points
suivants :

- améliorer les inventaires de terrain, notoirement insuffisants ;

- compléter la sélection des espéces soumises 4 cerfa et proposer des crfa cohérents avec les listes développées dans le
document déctivant la demande de dérogation ;

- requalifier les secteurs d’habitat jugés 4 intérét de conservation négligeable ;

- compensation fonciére : rétrocession au Conservatoire du Littoral de la partie résiduelle encore intacte de la Savane des|

Péres, riche d'espéces trés menacées, en lien avec I'action similaire demandée pour le projet BSB & EFF ;
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MOTIVATION ou CONDITIONS

- mesures d'accompagnement ct de gestion des savanes situées dans le périmétre sud des ELA 3, c’est-d-dire au sud du
BIL et du BAF (autour de BIP, BBE, BSB et EFF et jusquaux cldtures périmétrales), 4 réaliser conjointemnent ef
destinées 4 restaurer la fonctionnalité de ces habitats, actuellement en cours de dégradation accélérée. Les mesures|
suivantes sont i respecter pour le périméwe du BBE, outre toute autre disposition favorable qui pourrait étre maintenue ;
- maintien fonctionnel des savanes arbustives et des deux petites savanes basses humides, notamment par une gestion pay
piturage extensif, 4 considérer outre son objectif conservatoive d’habitats en voie de fermeture comme une action de
préventon d’incendies majeurs ;

- complément d’érude Horistique sur les habitats de savanes de Faire d’étude autour du BBP, afin de couvrir les différentes
saisons, et dépdt des spéeimens des espéces les plus remarquables i PHerbier de Guvane & Cavenne,

Par délégation du Conseil national de la protection de la nature :
Nem et prénom du délégataire : Michel Métais

AVIS : Favorable [} Favorable sous conditions [_]} Défavorable [X]

Faitfe : 12 mars 2018 Signature :







